B. Osobitna cast’
K¢l 1az4

V predmetnych ¢lankoch, ktoré upravuju predmet upravy Legislativnych pravidiel vlady SR,
ciel’ legislativnych prac, ako aj stilad s pravom Europskej unie, sa nenavrhuji obsahové zmeny
oproti platnému zneniu.

V celom materidli sa tiez navrhuje vratit’ k pisaniu pridavného mena ,,legislativno-technicky*
so spojovnikom.

K¢EL S

Precizuje sa znenie odseku 1 v &l. 5 a to tak, e sa upravuje znenie druhej vety a dopiiia sa do
nej ,,Turecko®. Takto precizované ustanovenie odseku 1 bude v stilade so zdkonom ¢. 55/2018
Z. 7. o poskytovani informdcii o technickom predpise a o prekédzkach voI'ného pohybu tovaru
a's novym znenim ,,ustanovenia o vzdjomnom uznavani® podla Priru¢ky k nariadeniu (EU)
2019/515 o vzdjomnom uznévani, resp. Ozndmenia Komisie Eurdpskemu parlamentu, Rade a
Eurdpskemu hospodarskemu a socialnemu vyboru, Balik navrhov o vyrobkoch: posilnenie
dovery v jednotny trh, COM(2017) 787 final z 19. 12. 2017.

Zaroven sa oproti platnému zneniu navrhuje vlozenie novych odsekov 3 a 4 do ¢l. 5. Ide
0 zosuladenie s ¢l. 9 smernice (EU) 2015/1535, v ktorom je ustanovené, Ze ak Glenské Staty
prijmu technicky predpis, tento bude obsahovat’ odkaz na tito smernicu. Zaroven sa takymito
ustanoveniami zabezpe¢i aj informovanost’ adresata pravnej normy, ktory na zaklade
doplnenych ustanoveni bude mat vedomost o tom, ktoré konkrétne novely technického
predpisu su tiez technickymi predpismi (ked’ze nie kazd4 novela technického predpisu musi
byt technickym predpisom).

K¢EL 6

Do Legislativnych pravidiel vlady SR sa zavadza posudzovanie navrhov zakonov, ktoré sa
tykajii posobnosti miestnej izemnej samospravy, s Europskou chartou miestnej samospravy,
¢im sa ma v ramci legislativneho procesu dosiahnut’ striktné dodrZiavanie a reSpektovanie
principov a hodndt miestnej izemnej samospravy. Sulad s uvedenou chartou sa bude uvadzat’
v predkladacej sprave (v tejto spojitosti bol upraveny aj ¢€l. 19 ods. 1).

K€L 7

Navrhované zmeny v tomto ¢lanku oproti aktualne platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 6)
spocivaju Vv zosuladeni textu Legislativnych pravidiel vlady SR s relevantnymi ustanoveniami
zdkona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zdkonov Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Napriklad
podla sti€asne platného ustanovenia ¢l. 6 ods. 6 Stvrtej vety Legislativnych pravidiel vlady SR
mozno pouzit' cudzie slovad v texte zdkona len vynimocne, ak je naplnend asponl jedna zo



Styroch alternativnych podmienok. Podla § 3 ods. 7 zdkona vSak musi byt prva z tychto
podmienok splnend vzdy a iba nasledné tri podmienky su alternativne.

K¢l 8
V tomto ¢lanku sa nenavrhuje Ziadna substantivna zmena oproti v sucasnosti platnému ¢l. 7.

K¢l 9

Navrhované zmeny v tomto clanku oproti aktudlne platnému zneniu (¢l. 8) spocivaju
Vv zosuladeni textu Legislativnych pravidiel vlady SR s relevantnymi ustanoveniami zakona ¢.
400/2015 Z. z., najmi ustanoveniami 0 systematike ¢lenenia pravneho predpisu.

Zaroven sa navrhuje V stvislosti s upravou pouzivania prechodnych ustanoveni doplnit’
pravidlo, Ze prechodné ustanovenie sa nepouziva, ak sa ma na pravne vztahy upravené
doterajSim zdkonom po nadobudnuti U€¢innosti nového zdkona vztahovat novy zakon. Této
zmena reflektuje na sktisenosti z legislativnej praxe a na poziadavku Legislativnej rady vlady
SR. Tymto pravidlom sa ma predist’ zbytocnym prechodnym ustanoveniam, ktoré v podstate
iba konStatujt, Ze platné a G€inné pravne normy su platné a G¢inné, a teda nemaju vlastny
normativny obsah.

K¢l 10

Navrhuje sa do rdmcovej Upravy novelizacie zdkona zapracovat’ pravidlo, podla ktorého sa
Vv zaujme prehladnosti a zrozumitelnosti pravnej upravy novelizdcia zdkona robi spravidla
vtedy, ak ide 0 zmeny a doplnenia mensieho rozsahu alebo ak ide o zakon, ktory nebol viackrat
novelizovany. Toto pravidlo je v platnom zneni Legislativnych pravidiel vlady SR upravené
Vv Prilohe ¢. 1 ako legislativno-technicky pokyn (bod 26.1.), av§ak obsahovo toto pravidlo nie
je legislativno-technickym pokynom, ale patri do meritornej Gpravy problematiky novelizacii
v Legislativnych pravidlach vlady SR.

TaktieZz sa v tomto ¢lanku navrhuje oproti platnému zneniu doplnit’ aj pravidlo upravujuce
problematiku novelizacie noviel zakonov. Reaguje sa tym na stale CastejSie pouZivanie tejto
legislativnej techniky, osobitne na tzv. obsahové novelizdcie noviel zakonov, ktoré su
problematické nielen kvoli svojej neprehladnosti. V odbornej literatire je takato prax
podrobena kritike, ked’ze moze viest’ k pravnej neistote, pricom moze dojst’ k situacii, ,,ked tato
pravna neistota bude dosahovat protiustavnu intenzitu (BUJNAK, V., GANA, S., HODAS,
M. Teoria a prax prdavnej normotvorby. Bratislava : Wolters Kluwer SR s. r. 0., 2023, s. 135).
Novelizacia noviel zékonov tak bude v Legislativnych pravidlach vlady SR definovana ako
vynimo¢né a nevyhnutné opatrenie, pricom nebude spravidla mozné takymto spésobom do
novely zakona vkladat alebo dopliat’ nové novelizaéné body, ale iba zmenit' & vypustat uz
existujuce noveliza¢né body (napriklad zmena G¢innosti novely zdkona).

K¢l 11 az 13



V tychto ¢lankoch, ktoré obsahujua podrobnejsiu Gipravu predbeznej informacie, legislativneho
zameru a posudzovania vybranych vplyvov navrhu zakona, nedochadza k zmene oproti
platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 10 az 12) s vynimkou tpravy v ¢l. 11 ods. 1, ktory
V platnom zneni ustanovoval, Ze predbeznd informdcia sa nevypracuva k navrhu zédkona, ktory
sa vypraciva na zdklade vlddou SR schvalené¢ho legislativneho zameru. Tato uprava sa
vypusta, ked’ze je v rozpore s § 9 v spojitosti s § 27 ods. 1 zdkona ¢. 400/2015 Z. z. Zékon
0 tvorbe pravnych predpisov umoziuje nepouzit’ ustanovenie o predbeznej informacii, len ak
nastanti mimoriadne okolnosti, najmi ohrozenie l'udskych prav a zakladnych slobod alebo
bezpecnosti, ak hrozia Statu zna¢né hospodarske skody, v pripade vyhlasenia nadzového stavu
alebo opatreni na rieSenie mimoriadnej situacie.

Doslo aj k vypusteniu upravy verejného vypocutia z navrhu Legislativnych pravidiel vlady SR.
V prvom rade tato uprava nezodpovedala zakonnej tprave v § 9a zakona ¢. 400/2015 Z. z.,
podla ktorého sa verejné vypocutie uskutocni k névrhu pravneho predpisu, ur€enému na
zaklade uznesenia vlady, pred jeho predloZzenim na pripomienkové konanie. Podla upravy
v platnych Legislativnych pravidlach vlady SR o jeho uskuto¢neni rozhoduje predseda
Legislativnej rady podl'a uznesenia vlady, na zéklade ktorého sa ma navrh zadkona vypracovat’.
Do 1. februara 2024 dokonca Legislativne pravidld vlady SR pripustali takéto rozhodnutie
predsedu Legislativnej rady vlady SR aj bez predchadzajiceho uznesenia vlady Slovenske;j
republiky, ¢o bolo explicitne v rozpore s citovanym zdkonnym ustanovenim. Je zrejmé, ze
Legislativne pravidla vlady SR nemoézu ist nad ramec zdkonnej Upravy, respektive proti
zdkonnej uprave. Dalsim dévodom je, Ze predmetna prava v saéasnom ¢&l. 12a bola zo strany
predkladatel'a vyhodnotend ako prili§ neflexibilnd a potencidlne ucelova (napr. predseda
Legislativnej rady vlady SR mal mat’ moznost’ selektovat, ktorymi vyjadreniami sa bude
predkladatel’ zaoberat’).

K¢l 14

Navrhuje sa, aby bolo v pripomienkovom konani medzi povinne pripomienkujuce subjekty
podla odseku 2 doplnené aj Zdruzenie miest a obci Slovenska v tych pripadoch, ak pdjde
0 navrh zékona, ktory sa tyka pdsobnosti miestnej izemnej samospravy. Vzhl'adom na tato
zmenu je potrebné zodpovedajico upravit’ oproti sucasnému platnému zneniu aj odsek 3.

V odseku 7, ktory obsahuje upravu skrateného pripomienkového konania, dochadza oproti
platnému zneniu k uprave ndzvov zmluv — navrhuje sa slové ,,Zmluvy o pristupeni Slovenske;j
republiky k Eurdpskej Gnii“ nahradit’ slovami ,,Zmluvy o Eurdpskej unii alebo Zmluvy o
fungovani Eurdpskej unie“. Ide o legislativno-technickii zmenu a zostladenie so sucasnym
stavom.

K¢l 15

V nadvidznosti na zmeny v predchadzajicom ¢lanku sa aj v tomto ¢lanku oproti platnému
zneniu dopliia tprava prerokovania pripomienok ZdruZenia miest a obci Slovenska pri navrhu
zakona, ktory sa tyka pdsobnosti miestnej uzemnej samospravy.

V odseku 3 sa oproti platnému zneniu navrhuje doplnit’, Ze ak predkladatel’ nevyhovie zasadnej
pripomienke, tito sa stdva predmetom rozporu za podmienky, ak sa predkladatel’ nedohodne
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S pripomienkujucim orgdnom inak. Rovnakd podmienka je uz upravend v dnes platnych
Legislativnych pravidlach vlady SR v pripade, ak sa vyhovie len Casti zasadnej pripomienky,
takze je vhodné ju upravit’ aj v pripade, ak sa nevyhovie celej zdsadnej pripomienke.

V odseku 4 sa navrhuje upresnit’, na ktoré zdsadné pripomienky sa vzt'ahuje ustanovenie druhe;j
vety. Zarovei sa znenie Stvrtej vety v odseku 5 zosulad’uje s navrhovanym ¢l. 14 ods. 3 prvou
vetou, teda oproti platnému zneniu (sucasny ¢l. 14 ods. 5) buda v tomto ustanoveni uvedené
nielen organy, ale aj institucie.

V odseku 5 sa navrhuje oproti platnému zneniu vypustit’ posledna veta vzhl'adom na to, ze
rovnaka uprava je obsiahnuta v Smernici na pripravu a predkladanie materidlov na rokovanie
vlady Slovenskej republiky, pricom taktiez vyplyva z postavenia predsedu vlady Slovenske;j
republiky, ktory podl'a § 1 ods. 1 zédkona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a
organizacii ustrednej Statnej spravy riadi ¢innost’ vlady Slovenskej republiky, zvolava a vedie
jej schodze.

V odseku 7 sa rovnako ako v platnom zneni upravuje podmienka, kedy sa ma predkladat’ navrh
zakona opétovne na pripomienkové konanie vratane postdenia vybranych vplyvov. Touto
podmienkou je, ak sa navrh zdkona podla vysledkov pripomienkového konania podstatne
zmeni. Podstatnli zmenu v tomto ustanoveni treba vnimat’ ako zmenu navrhu zdkona v znac¢ne;j
miere, respektive v podstate toho, €o je ucelom predmetného navrhu zakona. O podstatnu
zmenu pojde aj vtedy, ak sa napriklad signifikantnym spésobom zmeni po pripomienkovom
konani procesnd uprava v navrhu zédkona. Zmyslom tohto ustanovenia je predist’ situaciam,
kedy su zmeny tak vyznamné, ze navrh zdkona, ktory je do pripomienkového konania
predkladany, sa podstatne 1iSi od navrhu zdkona, ktory je vysledkom vyhodnotenia
pripomienkového konania, pricom vicSina ucastnikov by tak uz bez opétovného
pripomienkového konania nemala spravidla moznost sa k tymto podstatnym zmendm v d’alSich
fazach legislativneho procesu relevantne vyjadrit’.

K¢l 16

V tomto ¢lanku sa oproti platnému zneniu (sucasny ¢l. 15) vypust'a ustanovenie, podla ktorého
nemuselo byt vypracované stanovisko sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR k navrhu
zakona po jeho predloZeni na rokovanie vlady SR, ak nastanti mimoriadne okolnosti, najmé
ohrozenie l'udskych prav a zdkladnych slobdd alebo ohrozenie bezpecnosti, ak hrozia Statu
znaéné hospodarske Skody, v pripade vyhlasenia nadzového stavu alebo opatreni na rieSenie
mimoriadnej situacie. lde 0 odstranenie nesystémovej zmeny Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky z roku 2022.

Zarovei sa do tohto ustanovenia dopliia aj vnutorny odkaz na navrhovany ¢&l. 27 ods. 1 prva
veta, podl'a ktorej sa navrh zdkona predlozi na rokovanie vlady SR po jeho predlozeni na
rokovanie Legislativnej rady vlady SR a len s jej suhlasnym stanoviskom. Ked’ze za okolnosti
podla navrhovaného ¢l. 16 nemusi byt’ predlozeny navrh zékona na rokovanie Legislativnej
rady vlady SR, nie je mozné v takychto pripadoch vyzadovat pri predkladani navrhu zdkona na
rokovanie vlady jeho predchadzajiice predloZenie na rokovanie Legislativnej rady vlady SR
a jej suhlasné stanovisko.

K¢l 17 a 18



V tychto ¢lankoch sa nenavrhuje ziadna substantivna zmena oproti v stiCasnosti platnym ¢l. 16
al7.

K¢l 19

Navrhuju sa niektoré upresnenia V obsahu predkladacej spravy. Hlavnd meritérna zmena
spociva v tom, Ze informacia o tom, ¢i navrh zakona ma byt’ predmetom vnitrokomunitarneho
pripomienkového konania alebo ¢i sa vnitrokomunitarne pripomienkové konanie uskutocnilo,
nebude uz sucastou predkladacej spravy, ale bude sa uvadzat’ vo vSeobecnej Casti dovodove;j
spravy.

Zaroven sa navrhuje z predkladacej spravy vypustit, aby v nej predkladatel’ musel uviest
odovodnenie postupu podl'a navrhovaného ¢l. 16 a nie podl'a ¢l. 14 ods. 7. Toto ustanovenie je
nadbytocné, ked’ze podmienky na uplatnenie postupu podl'a ¢l. 16 vychadzaju aj zo zdkonnej
upravy (§ 27 ods. 1 zékona ¢. 400/2015 Z. z.) a st formulované ako moznost’ (,,sa ... nemusia
pouzit®). Legislativne pravidla vlady SR vsak predkladatelovi za splnenia tychto podmienok
davaji d’al$iu moznost’ — predlozit’ navrh zakona do pripomienkového konania v skratenej
forme. Nie je tak dovod, aby predkladatel musel za splnenia danych podmienok dalej
zdovodnovat' postup, ktory je zdkonom predpokladany, teda postup podla ¢l. 16 navrhu
Legislativnych pravidiel vlady SR.

K¢l 20

Oproti platnému zneniu sa navrhuje upresnit’ obsah vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy v relacii
k zakonnej uprave. V nadviaznosti na predchadzajuci ¢lanok sa tiez navrhuje, aby bola stc¢astou
vSeobecnej Casti aj informdcia, ¢i navrh zdkona ma byt predmetom vnutrokomunitarneho
pripomienkového konania alebo ¢i sa vniutrokomunitarne pripomienkové konanie uskuto¢nilo.
Tato informécia sa bude uvadzat’ vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy tak, ako je uvedené
v navrhovanom ¢l. 20 ods. 2. Predkladacia sprava, v ktorej bola tato informacia doposial
uvedend, nie je sucastou vladdneho navrhu zakona predkladaného na rokovanie Narodnej rady
Slovenskej republiky. Uvedenim predmetnej informacie v dovodovej sprave sa tak zabezpeci
aj informovanie poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky o vnutrokomunitdrnom
pripomienkovom konani, pripadne o datume jeho konania spolu s ¢islom konania.

Zaroven sa navrhuje vypustit odsek 3 z dovodu nadbytocnosti. Rozsah implementacie
nariadenia Eur6pskej tnie alebo rozhodnutia Eurdpskej Unie, pri ktorej sa navrhuje goldplating
podrla jednotnej metodiky sa navrhuje zhodnocovat’ v dolozke vybranych vplyvov podla ¢l. 21
ods. 4 navrhu Legislativnych pravidiel vlady SR.

K¢l 21

Oproti platnému zneniu sa v odseku 4 ¢l. 21 navrhuje do doloZky vybranych vplyvov doplnit
zhodnocovanie rozsahu implementdcie Europskej tnie alebo rozhodnutia Eurdpskej unie
Vv suvislosti s goldplatingom. To znamend, ze pri zavadzani goldplatingu podla jednotnej
metodiky sa rovnako ako pri transpozicii smernice Eurdpskej unie, tak aj pri implementacii
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nariadenia Eurdpskej tinie alebo rozhodnutia Eurdpskej tnie, osobitne zhodnoti rozsah takejto
transpozicie, resp. implementacie v dolozke vybranych vplyvov. Navrhovanou tpravou ¢l. 21
ods. 4 sa docieli sulad s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov, konkrétne
s ¢astou III bod 4. Uvedena navrhovana zmena je taktiez v stlade s ulohou B.3. z uznesenia
vlady SR ¢. 479/2023, ktora ukladé upravit’ Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky v
nadvéznosti na zmeny a doplnenia Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov.

K¢l 22

V c¢lanku upravujucom obsah spravy o Ucasti verejnosti na tvorbe pravneho predpisu sa oproti
platnému zneniu (stasny ¢l. 21) vypusta tuprava dizky tejto spravy, o predkladatel
nepovazuje za ucelné.

K¢l 23

Vzhl'adom na redlne nastavenie elektronického systému tvorby pravnych predpisov ohl'adom
vytvarania informativneho konsolidovaného znenia zakona sa navrhuje vypustit' z prvej vety
oproti platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 22) slova ,,prostrednictvom portalu®.

Zaroven sa do tohto ustanovenia v zaujme naplnenia jeho ucelu, teda prehl'adnejSicho a SirSej
verejnosti pristupnejiicho spdsobu oboznamovania sa s navrhovanymi zmenami, dopliia, Ze
zapracovanie navrhovanych zmien musi byt’ odlisiteI'né od znenia predmetného zakona.

K¢l 24

V odseku 2 sa navrhuje oproti platnému zneniu (v stcasnosti ide o ¢l. 23 ods. 2) zmena
spocivajuca V Uprave predkladania ndvrhu zédkona na rokovanie Legislativnej rady vlady SR
Vv elektronickej podobe. Podl'a platného znenia je potrebné ndvrh zakona takto predlozit’ jednak
prostrednictvom elektronického systému tvorby pravnych predpisov a jednak prostrednictvom
zaslania na adresu elektronickej poSty, comu vSak nezodpoveda realna prax, kedy st nadvrhy
zakonov predkladané v elektronickej forme len prostrednictvom zaslania na adresu
elektronickej posty. Aby doslo k eliminovaniu rozporu redlnej praxe so zaviznym pravidlom
Vv Legislativnych pravidlach vlady SR, navrhuje sa zaviest' alternativu, teda elektronickou
formou sa navrh zdkona bude predkladat’ prostrednictvom elektronického systému tvorby
pravnych predpisov alebo prostrednictvom zaslania na adresu elektronickej posty.

Odsek 3 sa navrhuje zodpovedajico upravit’ vzhl'adom na vypustenie poslednej vety v ¢l. 15
ods. 5.

K¢l 25a26

V tychto ¢lankoch nedochadza oproti platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 24 a 25)
k Ziadnym obsahovym zmenam okrem nevyhnutnych tGprav vnutornych odkazov.

K¢l 27



V ramci upravy predlozenia navrhu zdkona v elektronickej podobe na rokovanie vlady SR sa
navrhuje obdobna tprava ako v pripade predlozenia navrhu zékona na rokovanie Legislativnej
rady vlady SR v ¢l. 24 tohto navrhu.

K ¢l 28 az 35

V tychto ¢lankoch sa nenavrhuje ziadna substantivna zmena oproti v sucasnosti platnym ¢l. 27
az 34.

K ¢l 36

V tomto ¢lanku sa oproti platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 35) navrhuje upresnenie
vnutorné¢ho odkazu.

K¢l 37

V odseku 1 sa oproti platnému zneniu navrhuje zosuladit’ znenie druhej vety s navrhovanym ¢l
27 ods. 1 prvou vetou v spojitosti s ¢l. 36 ods. 1. Navrhuje sa, aby aj navrhy nariadeni vlady
bolo mozné predkladat’ na rokovanie vlady SR az so suhlasnym stanoviskom Legislativnej rady
vlady SR.

Oproti platnému zneniu sa navrhuje v odseku 2 meritérna zmena pri zabezpeceni vyhotovenia
Cistopisu nariadenia vlady v zneni zaverov schvalenych vladou SR. Podl'a platného znenia (v
sucasnosti ide o ¢l. 36 ods. 2) zabezpecCuje vyhotovenie tohto Cistopisu sekcia vladnej
legislativy Uradu vlady SR. Ide o dosledok zmeny platnych Legislativnych pravidiel vlady SR
v roku 2019 (uznesenim vlady SR ¢. 242 z29. méja 2019). Navrhuje sa, aby predkladatel’
navrhu nariadenia vlady vyhotovoval Cistopis nariadenia vlady v zneni zaverov schvélenych
vladou SR tak, ako tomu bolo do roku 2019.

Podl'a § 37 prvej a druhej vety zdkona ¢. 575/2001 Z. z. Vv zneni neskorSich predpisov sa
ministerstva a ostatné ustredné organy Statnej spravy staraju o naleziti pravnu Upravu veci
patriacich do ich pdsobnosti. Pripravuji navrhy zdkonov a inych vSeobecne zavéaznych
pravnych predpisov, zverejiuju ich a po prerokovani v pripomienkovom konani predkladaja
vlade; dbaju aj o dodrziavanie zdkonnosti v oblasti svojej posobnosti. Vzhl'adom na toto
ustanovenie je vhodnejSie, aby vyhotovenie Cistopisu nariadenia vlady v zneni zaverov

schvélenych vladou SR zabezpetoval predkladatel’ a nie sekcia vladnej legislativy Uradu vlady
SR.

K¢l 38

V tomto ¢lanku sa oproti platnému zneniu (v sucasnosti ide o ¢l. 37) navrhuje upresnenie
vnttorného odkazu v odseku 1.

V odseku 5 sa v ramci upravy zaslania navrhu vyhlasky v elektronickej podobe prislusnej stalej
pracovnej komisii Legislativnej rady vlady Slovenskej republiky spolu so Ziadost'ou o jeho
prerokovanie a zaujatie stanoviska k nemu navrhuje obdobna uprava ako v pripade predloZenia
navrhu zakona na rokovanie Legislativnej rady vlady SR v ¢l. 24 tohto navrhu.



K¢l 39

V odseku 1 sa navrhuje zmena oproti platnym Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky, ktord nadvdzuje na zmenu subjektu vyhotovujuceho Cistopis nariadenia vlady
V zneni zédverov schvalenych vladou SR v navrhovanom ¢l. 37 ods. 2.

K¢l 40

V odseku 1 druhej vete Casti za bodkociarkou sa oproti platnému zneniu navrhuje zmenit
subjekt, ktory bude predkladat’ nariadenie vlddy na vyhlésenie v Zbierke zakonov SR
v elektronickej podobe, v nadvédznosti na zmenu subjektu vyhotovujuceho Cistopis nariadenia
vlady v zneni zaverov schvalenych vladou SR v navrhovanom ¢l. 37 ods. 2.

V odseku 2 sa navrhuje oproti platnym Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky
odstranenie rozporu medzi prvou vetou a druhou vetou sacasného ¢l. 39 ods. 2, ked’ze prva veta
predpisuje predlozenie ziadosti o vyhlasenie vyhlasky a opatrenia v zbierke zakonov
Vv elektronickej podobe formou zaslania na adresu elektronickej posty a druhd veta predpisuje
predloZenie prostrednictvom portdlu. VzhlI'adom na fakticky stav sa navrhuje alternativna forma
predkladania predmetnej ziadosti v elektronickej podobe.

K¢l 41 az 43

V tychto ¢lankoch sa nenavrhuje Ziadna substantivna zmena oproti v sucasnosti platnym ¢l. 40
az 42.

K ¢l. 44

Prechodnym ustanovenim sa ustanovuje aretroaktivne posobenie novych legislativnych
pravidiel vlady a upravuje sa rezim pdsobenia terajSich legislativnych pravidiel vlady na pravne
predpisy predlozené na pripomienkové konanie, na rokovanie Legislativnej rady vlady SR
alebo na rokovanie vlady SR pred diiom schvalenia (novych) legislativnych pravidiel vlady.

K ¢l 45

Ide o0 zrusovacie ustanovenie, ktorym sa zruSuju legislativne pravidla vlady Slovenskej
republiky, prijaté uznesenim vlady Slovenskej republiky zo 4. méja 2016 ¢. 164 v zneni
neskorSich uzneseni.

K ¢l. 46

Pravna zavéznost’ navrhu legislativnych pravidiel vlady sa navrhuje odo dna ich schvélenia
vladou Slovenskej republiky.



K prilohe ¢. 1

Z dovodu prehladnosti tejto cCasti osobitnej casti dovodovej spravy su nizSie uvedené
zdovodnenia len k tym ¢astiam navrhovanej Prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR,
kde dochadza k vecnej zmene oproti v sucasnosti platnému zneniu.

V bode 8. dochadza k zosuladeniu tohto ustanovenia s ustanovenim ¢l. 8 pism. a) tohto navrhu,
ked’ze v suCasnosti platnom zneni mozno vnimat’ ur¢ité napétie az rozpor v textacii oboch
ustanoveni.

V bode 14.1. sa navrhuje za G¢elom zjednodusenia a spresnenia Legislativno-technickych
pokynov d’alej nepouzivat’ kategdriu pododsekov, ale namiesto nej pouzivat’ priamo kategoriu
pismen alebo bodov. Platné znenie prilohy ¢. 1 je v tomto smere nekonzistentné, kedze
Vv niektorych ustanoveniach pouziva kategoriu pododsekov ako stthrnné oznacenie pre pismena
abody (napr. bod 30.3.), avSak v inych pripadoch je pojem ,,pododsek® pouzivany ako
synonymum pre pojem ,,pismeno* (napr. bod 22.4.). V nadviznosti na tito zmenu boli
uskutocnené zodpovedajice zmeny aj v niektorych d’al$ich ustanoveniach prilohy €. 1 oproti
platnému zneniu.

V novom bode 14.2. sa po konzultaciach s Odborom legislativy a aproximacie prava Narodnej
rady Slovenskej republiky navrhuje zaviest pravidlo, podl'a ktorého nebude mozné
Vv ustanoveniach ¢lenenych na pismena alebo body pripajat’ tzv. dovetky (plavajuci text), ktoré
sa maju vztahovat’ na vSetky pismend alebo body. Ide o zakotvenie pravidla, ktoré vyvstalo
z ustalenej legislativnej praxe a ktoré zabezpeci vyssiu prehladnost’ pravnej upravy.

Z dovodu nadbytocnosti a snahy o racionalizaciu a zefektivnenie Legislativno-technickych
pokynov sa navrhuje v prilohe ¢. 1 neupravit’ ustanovenia bodov 21.3, 25.1., 25.2. a 34.7.
platného znenia.

Ustanovenie bodu 22.11. sti¢asného platného znenia sa navrhuje presunit’ ako novy bod 23.11.
do casti Legislativno-technickych pokynov, ktora sa tyka pravy poznamok pod ¢iarou, ked’Ze
S nlou obsahovo stvisi viac ako s Upravou odkazov, kde bolo umiestnené doteraz.

Oproti su¢asnému zneniu Legislativnych pravidiel vlady SR sa navrhuje vypustenie si¢asného
bodu 23.9. kvoli jeho nadbytocnosti. Aj z inych legislativno-technickych pokynov totiz vyplyva
moznost’ odkdzat’ na viacero ustanoveni v poznamke pod ¢iarou.

V ustanoveni bodu 25. dochadza k racionalizacii poctu uvedenych prikladov, aj za uc¢elom
terminologického zostladenia pojmov ,,zostavaju v platnosti a u¢innosti“ a ,,zostavaju platné
a ucinné*.

Ustanovenie bodu 26.1. sucasného platného znenia sa navrhuje presunit’ do rdmcovej upravy
novelizacie zékona v ¢l. 10 ndvrhu Legislativnych pravidiel vlady SR.



Ustanovenia bodov 28.1. a 36. sa oproti su¢asnému platnému zneniu upresiujt, ked’ze sa maju
vzt'ahovat’ na vSetky novelizacné ¢lanky navrhu zakona, nielen na novelu upravenu v ¢lanku L.

Z dovodu racionalizacie, zefektivnenia a odstranenia priliSného kazuistického charakteru
Legislativno-technickych pokynov sa navrhuje v prilohe ¢. 1 neupravit’ ustanovenia bodov
32.1. az 33.2. platného znenia, ale vratit’ sa k zneniu bodov 32. a 33. v zneni pred novelizaciou
Legislativnych pravidiel vlady SR uznesenim vlady SR €. 787 zo 14. decembra 2022. To isté
plati aj pre ustanovenie bodu 35.1. a ustanovenie bodov 63.1. a 63.2.

V bode 38. sa navrhuje preformulovat’ prva veta za Gcelom efektivnejSicho vyjadrenia tohto
legislativno-technického pokynu.

V bode 39.1. sa navrhuje upravit’ priklad v poslednej vete, z ktorého sa vypustili nadbyto¢né

(1113

slova ,,nad slovom ,,...

Oproti sa¢asnému platnému zneniu sa navrhuje v prilohe €. 1 neupravit’ ustanovenie bodu 41.4.
Z dovodu umoznenia flexibilnejSieho pouzivania predmetnej legislativnej techniky.

V novom bode 43. sa navrhuje po konzultaciach s Odborom legislativy a aproximacie prava
Narodnej rady Slovenskej republiky ustanovit' pravidlo dopiiiania nového zruovacieho
ustanovenia do zakona, ktory uz obsahuje zruSovacie ustanovenie. Doterajsia legislativna prax
sa Vtomto smere vyznacovala nejednotnostou: bolo mozné sa stretnut’ s vkladanim tuplne
nového (d’alSieho) paragrafu obsahujuceho zruSovacie ustanovenie, ako aj s praxou, ktord
doplnala nové zruovacie ustanovenie do uZ existujiceho zrusovacieho ustanovenia. Navrhuje
sa ustanovit, aby sa nové zruSovacie ustanovenie vzdy vkladalo do uz existujiceho
zruSovacieho ustanovenia, ¢im sa zabezpeci vicsia prehl'adnost’ pravnych predpisov.

Vzhl'adom na vyvoj legislativnej praxe a funkcionality informa¢ného systému verejnej spravy
Slov-Lex sa upusta od podrobnej upravy znovuvyhlasenia (republikacie) zakonov v prilohe ¢.
1 Kk Legislativnym pravidlam vlady SR v porovnani s platnym znenim. Stym stvisi aj
vypustenie povodného bodu 23.5., ktory upravoval citicie pravnych predpisov v poznamkach
pod ¢iarou v republikovanom zékone, a pdvodného bodu 51., ktory upravoval spdsob citovania
republikovaného pravneho predpisu v poznamke pod ¢iarou.

V bode 45. sa navrhuje oproti siasnému platnému zneniu (bod 46.2.) vypustit’ zavedent
skratku ,,registrovany pravny predpis®, ked’ze sa v Legislativnych pravidlach vlady Slovenske;j
republiky d’alej vobec nepouZiva.

V bode 48. sa navrhuje navrat k obsahovej naplni tohto ustanovenia pred novelizaciou
Legislativnych pravidiel vlady SR uznesenim vlady SR ¢. 242 z29. maja 2019, kedZe
predmetnd zmena tohto pravidla sposobovala rozpor s prislusnym ustanovenim Legislativnych
pravidiel tvorby zakonov a rezultovala v nejednotnt legislativno-technickt prax na urovni
vlady SR a na urovni Nérodnej rady SR, pri¢om sa zaroven navrhuje vhodnejsia formula¢na
uprava (presun obsahu povodnej poslednej vety do prvej vety tohto ustanovenia). Zaroven
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ostava zachované pravidlo, ze ak sa ma slovna citacia pouzit’ v poznamke pod Ciarou, body 49.
az 51. sa nepouziju.

Povodny bod 61.1. sa navrhuje vypustit’ z dovodu nadbytocnosti.

V novom bode 62.10. sa reaguje na zmeny uverejiiovania pravne zaviaznych aktov v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie. Od 1. oktdbra 2023 uz Uradny vestnik Eurdpskej tnie nie je jednou
zbierkou aktov s obsahom, ale kazdy akt sa uverejiiuje samostatne ako autenticky uradny
vestnik vo formate PDF. Touto zmenou dochadza aj k zmene uvadzania publikacnych zdrojov
pravne zaviznych aktov, a to tak, Ze publikaény zdroj pravne zaviazného aktu EU uverejneného
od 1. oktobra 2023 sa bude uvadzat’ tak, ako je uvedeny v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie
(,,U. v.EUL, ....1rok/...&islo, .. .. ....datum publikacie®).

V bode 62.13. sa navrhuje zmena, v zmysle ktorej sa bude mimoriadne vydanie Uradného
vestnika Eurdpskej unie v publikaénom zdroji pravne zavizného aktu EU uvadzat’ na prvom
mieste. lIde o zosuladenie uvadzania publika¢nych zdrojov s legislativnou praxou Narodnej
rady Slovenskej republiky.

V poslednej vete bodu 62.14. sa precizuje, ze z transpozic¢nej prilohy sa vypustaju pravne
zavazné akty Eurdpskej tnie, ktoré boli zruSené a nie st ucinné. Ide o legislativno-technicku

upravu, ktora vychéadza z aplikacnej praxe.

V bode 63.3. sa navrhuje oproti su¢asnému platnému zneniu oprava vnutorného odkazu.
K prilohdm ¢&. 2 az 7

V tychto prilohdch nedochadza k Ziadnej substantivnej zmene oproti platnému zneniu
Legislativnych pravidiel vlady SR.

11



